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Szanowny Panie,

odpowiadajac na korespondencje z dnia 4 kwietnia br. dotyczaca wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 31 stycznia br. (sygn. akt VII AGa 1283/23) w kontekscie pozbawienia
Pana prof. dr. hab. Bogustawa Sliwerskiego tytutu profesora, jak réwniez cztonkostwa
w Radzie Doskonatosci Naukowej (dalej: RDN), po dokonaniu analizy sprawy we wspétpracy
zkomérka prawna resortu, zapoznaniu sie ze stanowiskiem RDN, jak réwniez po zasiegnieciu
opinii Komisji do Spraw Etyki w Nauce, przedstawiam ponizej nastepujgce stanowisko
W sprawie.

Uwzgledniajac zasade nullum crimen, nulla poena sine lege poenali anteriori wyrazona w art. 42
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i stosowang odpowiednio do srodkéw prawnych
o charakterze represyjnym zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Konstytucyjnego, nie jest
witasciwym przyjmowanie do oceny popetnionego czynu przepiséw ustanawiajacych nowe
sankcje, ktére weszty w zycie po dniu popetnienia czynu. Te konstytucyjna zasade bardziej
szczegbtowo ujeto w art. 4 Kodeksu karnego, ktéry wobec charakteru regulacji art. 231 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.z 2023 r. poz. 742
z pdzn. zm., dalej: PSWiN) nalezatoby stosowac przez analogie przy ocenie sprawy Pan prof.
dr. hab. Bogustawa Sliwerskiego rozstrzygnietej prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2024 r. Oznacza to, ze w tej sprawie sankcja
utraty tytutu profesora nie powinna by¢ zastosowana przez wzglad na czas popetnienia
czynu, przypadajacy na okres przed dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujagcej PSWiN!
(naruszenie polegajace na wykorzystaniu rysunku na blogu miato miejsce w okresie od dnia
3 stycznia 2021 r.do dnia 23 lipca 2022r.).

Odnoszac sie natomiast do kwestii pozbawienia Pana prof. dr. hab. Bogustawa Sliwerskiego
cztonkostwa w RDN uprzejmie informuje, ze resort wystgpit do Komisji do spraw Etyki

Lart. 1 pkt 51iart. 13 ustawy z dnia 13 stycznia 2023 r. o zmianie ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U.z 2023 r. poz. 212).
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w Nauce o sporzadzenie opinii, czy doszto do naruszenia przez ww. osobe jednego
zwarunkéw tegoz cztonkostwa, tj. warunku posiadania nieposzlakowanej opinii
i przestrzegania zasad etyki naukowej. Komisja do spraw Etyki w Nauce dziata przy Polskiej
Akademii Nauk. Jej cztonkéw wybiera Zgromadzenie Ogdélne PAN sposréd kandydatéw
zgtoszonych przez cate $rodowisko naukowe i akademickie. Komisja wyraza opinie
w sprawach dotyczacych naruszen zasad etyki w nauce przez pracownikéw uczelni,
jednostek naukowych Akademii oraz instytutdw badawczych (w szczegdlnosci
w postepowaniach prowadzonych przez komisje dyscyplinarne).

W przekazanej do Ministerstwa w dniu 20 czerwca br. opinii Komisja nie stwierdzita
naruszenia przez Pana prof. dr. hab. Bogustawa Sliwerskiego warunku posiadania
nieposzlakowanej opinii i przestrzegania zasad etyki naukowej. Zdaniem Komisji Pan prof.
dr hab. Bogustaw Sliwerski zostat ukarany za niestaranne z punktu widzenia prawa
autorskiego postuzenie sie cudzg wtasnoscia intelektualng w autorskiej wypowiedzi na blogu
w ramach dziatalnosci paranaukowej. Wyrok Sadu wskazuje, ze naganny czyn cztonka RDN
nie miat znamion plagiatu, wobec czego nie mozna go kwalifikowa¢ jako razace naruszenie
zasad etyki w nauce. W opinii Komisji rzeczg wtdrng jest przy tym to, czy czyn Pana prof. dr.
hab. Bogustawa Sliwerskiego miat miejsce w zakresie jego dziatalnosci naukowej,
popularyzacyjnej czy paranaukowej. Komisja wyraznie podkreslita, ze Pan prof. dr hab.
Bogustaw Sliwerski w swej paranaukowe]j dziatalnosci, ktérej - jak przekonuje lektura
materiatéw zamieszczanych na blogu PEDAGOG - nie obca jest dbatos¢ o przestrzeganie
etycznych standardéw w uprawianiu nauki i w zyciu naukowym, zas czynu naruszajacego
zasady obowiazujace pracownika nauki nie popetnit intencjonalnie. Jego jednorazowy czyn
jest nastepstwem niestarannosci redakcyjnej. Jest on zaniedbaniem stosunkowo niewielkiej
rangi, o czym swiadczy réwniez niski wymiar kary natozonej przez Sad.

Przedstawiajagc powyzsze wyjasnienia informuje réwnoczesnie, ze rozstrzygniecia
w zakresie stwierdzenia wygasniecia mandatu cztonka RDN znajdujg sie w zakresie
wytacznej kompetencji Przewodniczacego RDN. Powyzsze wynika wprost z art. 234 ust. 2
PSWiN.

Z powazaniem

Tomasz Piotrowski
Zastepca Dyrektora
/ - podpisano cyfrowo/
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